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Gunter Grass

Laudatio

An historischem Ort, dessen Geist in Reden
oft beschworen wird, findet feierlich, wie es sich
gehort, die Vergabe eines Preises statt. Hier, in
der Paulskirche, wurden lange und vergeblich
demokratische Grundrechte eingeklagt. Von
1848/49 an suchte in der hier tagenden National-
versammlung die Revolution bis hin zu ihrem
Scheitern ihren beredten Ausdruck. Der politi-
schen Wirklichkeit wie enthoben, wurde parla-
mentarische Redekunst wie auf einer Versuchs-
biihne geprobt. Schier endlos stand die Einheit
Deutschlands zur Debatte. Zu den Versammelten
gehorten auch Schriftsteller, unter ihnen Ludwig
Uhland. Und fiir das Scheitern dieser friihen
Bemiihungen sorgte ein Junker, Otto von Bis-
marck, der als preuBBischer Bundestagsgesandter
eine ganz andere Einheit im Sinn hatte, die er
schlieBlich, mit Hilfe dreier Kriege, erzwungen
hat. Nicht die Miihsal der Paulskirchenversamm-
lung, wie sie der Maler Johannes Griitzke aus
melancholisch-ironischer Sicht ins umlaufende
Bild bringt, sondern Bismarcks Machtwille
wurde fiir Deutschlands Zukunft bestimmend.
Vom Reich jenes Kanzlers, dessen Hérte gern
als »eisern« bestitigt wird, ist so gut wie nichts
geblieben, doch immerhin so viel: auf seine
beim Berliner Kongre8 von 1878 die imperialen
Interessen mikelnde Politik, die die Krise am
Bosporus zu nutzen verstand, ist wohl jenes
besondere Verhiltnis zwischen dem Deutschen
und dem Osmanischen Reich zuriickzufiihren,
das sich im Ersten Weltkrieg als sogenannte
deutsch-tiirkische Waffenbriiderschaft bis zur
gemeinsamen Niederlage hin zu beweisen hatte;
eine auf Blut und Eisen griindende Kumpanei.

Nein, die Paulskirche taugte fiir derlei
Biindnisse nicht. Sie ist das traurige Relikt deut-
scher Vergeblichkeiten. Sie und ihr oft berufener
Geist zogen immer wieder den kiirzeren. Denn
als es 1949 darum ging, dem aus drei Besat-
zungszonen frisch gebackenen westdeutschen
Staat eine Hauptstadt zu erfinden, erhielt nicht

Frankfurt am Main den Zuschlag, vielmehr
setzte sich der rheinlédndische Separatist Konrad
Adenauer durch. Ein Loch blieb zuriick, um-
sdumt von verhaltenen Seufzern. Dem Borsen-
verein ist es zu verdanken, dafl dieses Vakuum
im vollgestopften Museum unserer Geschichte
von Jahr zu Jahr mit einer gewichtigen Feier-
stunde aufgefiillt wird.

Nach kurzem Ausflug in historisches Ge-
lande begriife ich den diesjahrigen Triger des
Friedenspreises, Yasar Kemal!

Und nun hat ein Schriftsteller vor, von sich
abzusehen, indem er das Werk eines anderen
Schriftstellers lobt.

Lieber Yasar Kemal, Sie werden Griinde ge-
wullt haben, mich als Redner fiir diesen Anlal}
vorzuschlagen. Gerne folgte ich Threm Wunsch
und lie mich anstiften, vom Mittelmeer aus die
flachen Lehmicker der Kiiste, dann die von
Brombeergestriipp, Wildreben und Schilf be-
deckte Cukorova, weiter landeinwirts Siimpfe,
abermals fettes Ackerland, myrtenduftende Hii-
gel, Hochebenen, deren eine Dikenlidiizii heif3t
und fiinf Dorfer zéhlt, zu iiberfliegen, nun schon
mit Blick auf das Taurusgebirge und seine
Schneegipfel.

Sonst vielgereist, bin ich nie in Anatolien
gewesen, und dennoch habe ich mir als Leser
von Buch zu Buch Ihr Land angeeignet. Was
fremd war, ist mit allen Geriichen vertraut und
bis in die Note der landlosen Bauern einsichtig
geworden. Worter konnen das. Die Literatur
hebt Entfernungen auf. Literarische Landnahme
bringt uns Menschen nah, die nur auf Papier ste-
hen. Sie macht unwegsame Eindden und schroff
ragende Adlerfelsen begehbar. Sie ruft uns, an-
gesichts der Not unterdriickter Bauern, die einst
das eigene Land knechtende Leibeigenschaft in
Erinnerung. Sie hebt auf Landkarten gezogene,
aber auch unser Bewulitsein schneidende Gren-
zen auf. Die Literatur schldgt die Briicke zum
anderen, zum fremdgegangenen Ich. Sie verkup-
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pelt uns. Sie macht uns zu Mittdtern. Die Lite-
ratur zieht uns in Mitleidenschaft.

Auf diese Weise, also nicht direkt, eher um
drei Ecken, sind wir, lieber Yasar Kemal, mit-
einander verwandt. Nicht nur weil Sie als Kurde
leidgepriift der Tiirkei angehdren, wie ich, miit-
terlicherseits Kaschube, dennoch mit beschwer-
tem Gedéichtnis Deutschland verschrieben bin,
sondern wohl auch in unserer Neigung, der je-
weils erlittenen Verluste mit Wortern habhaft zu
werden. Diese Obsession treibt uns an, der Zeit
gegenldufig zu schreiben und jene Geschichten
zu erzdhlen, die nicht als Staatsakten geadelt
worden sind, weil sie von Menschen handeln,
die nie erhoht salBen und herrschten, denen aber
allzeit Herrschaft widerfuhr.

Hinzu kommt, dal3 unsere Lander zwar, geo-
grafisch gesehen, weit voneinander entfernt lie-
gen, sich aber dennoch nahegeriickt befinden,
weil von bleibender Schuld belastet und weil
sich in ihren Gesellschaften weiterhin die Mehr-
heit hartgesotten im Umgang mit Minderheiten
betrdgt. Als dieses nun bald zur Neige gehende
Jahrhundert noch jung war, wurden in der Tiirkei
Hunderttausende Armenier dem systematischen
Volkermord ausgeliefert; die deutschen Verbre-
chen, veriibt in unermeBlicher Zahl an Juden und
Zigeunern, sind, gleich einem Menetekel, mit
dem Ort Auschwitz bezeichnet. Unfhig, mit uns
selbst einig zu werden, gingen von unseren Lin-
dern Kriege aus, die unsere Nachbarn in anhal-
tenden Schrecken versetzen. Wir Deutschen
wurden wiederholt geschlagen, schlieBlich ge-
teilt, worauf wir uns vierzig Jahre lang bewaft-
net und wie unbelehrbar gegeniiberstanden; in
der Tiirkei ist das Volk der Kurden bis in diese
Tage hinein staatlicher Willkiir und militdrischen
Aktionen ausgesetzt, deren Opfer zumeist
Frauen und Kinder sind. Rassenwahn und von
Uberheblichkeit verdeckter Mangel an Toleranz,
Kriege und Kriegsfolgen markieren die Ge-
schichte unserer Lénder.

Vor diesem Hintergrund, den keine Feier-
lichkeit zu schonen vermag, wird heute Yasar
Kemal der Friedenspreis des Deutschen Buch-
handels zugesprochen. In der Begriindung fiir
die Preisvergabe wird aufler dem literarischen
Werk der Autor als »Anwalt der Menschen-
rechte« gewiirdigt. Doch diese Verdienste stehen
nicht unvermittelt nebeneinander. Vielmehr er-
gibt sich das eine aus dem anderen. Nur wer als
Leser in das erzihlerische Werk Kemals abge-
taucht ist, kann begreifen, wie verwurzelt dessen

politischer Einspruch in den No&ten, Traumen
und Hoffnungen des einfachen Volkes ist. Schon
in seiner ersten Erzdhlung, » Anatolischer Reis«,
wagt sich der Autor in politisch begrenztes Ge-
lande: Thema ist die Abhingigkeit der Bauern
vom Grofigrundbesitzer, der riicksichtslos alles
Land und auch die Dorfer unter Wasser setzt, um
mit ungehemmtem Reisanbau Gewinn zu ma-
chen. Wir kennen diese sich unabléssig wieder-
holende Geschichte. Sie lebt in vielen Literatu-
ren auf. Und jedesmal steht Ohnmacht der Herr-
schaft gegeniiber. Und jedesmal bangen die Le-
ser um den Ausgang des ungleichen Kampfes,
obgleich sie das bedriickende Ende ahnen.

In dieser kurz und biindig gefafiten Erzéh-
lung sind es eine Kleinbduerin und ein junger
Kurde, die die Bewohner des iiberschwemmten
Dorfes bei einem Protestmarsch anfiihren und
die einem jungen Staatsbeamten, der naiv und
unerfahren ein schwieriges Amt iibernommen
hat, die Augen 6ffnen, auf dall ihm das Elend in
den Dorfern und das Gespinst lang eingeiibter
Korruption deutlich werden. Jede erzéhlte Epi-
sode - der Auszug der lehmverkrusteten Klein-
bauern -, jede wie nebenbei notierte Einzelheit -
die Amtsstube des jungen Beamten - ist von
Erfahrung und Anschauung geséttigt, denn die
gepeinigte Region ist jene heillfeuchte Cuko-
rova, die dem Autor seit seiner Kindheit an-
héngt, die ihn geprigt und empfindlich fiir Recht
und Unrecht gemacht hat, der er, anfangs als
StraBBenschreiber, dann als Journalist und bald
mit dieser ersten Erzédhlung Stimme gegeben hat.

Yasar Kemal gehort zu jenen Schriftstellern,
denen der durch Geburt zugefallene Flecken
Erde Welt genug ist. Wie bei Faulkner, Aitma-
tow oder auch Joyce kreist alles Geschehen um
den Ort frither Verletzung. Landschaften werden
beschworen - es konnen auch Stadtlandschaften
sein - und in ihnen Menschen, die, so verloren
sie am Rande liegen und existieren mdgen, je-
weils den Mittelpunkt der Welt fixieren und
bewohnen.

Auch mir ist diese Besessenheit vertraut.
Dieses Nichtloskommen von léngst verlorenen
Provinzen. Denn jede Satzperiode, die ich zu
Papier brachte, wurzelte - sie mochte am Ende
sonstwo hinfiihren - zwischen der Weichselnie-
derung und den Hiigeln der Kaschubei, in der
Stadt Danzig und deren Vorort Langfuhr, an den
Strinden der Ostsee. Dort liegen meine ame-
rikanischen Siidstaaten, dort habe ich mein Dub-
lin verloren und weitet sich meine kirgisische
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Steppe, und dort liegt meine Cukurova.

Schon Mitte der fiinfziger Jahre beweist sich
Yasar Kemals auf das néchstliegende Unrecht
versessene Sicht als Weitblick, der die Erdkriim-
mung iiberwindet: In iiber dreilig Sprachen wird
der Roman »Memed mein Falke« tibersetzt,
nicht nur, weil hier die unverwiistliche Robin-
Hood-Geschichte aufs neue und wie eine taufri-
sche Begebenheit erzdhlt wird, sondern wohl
auch, weil es dem Erzédhler gelingt, den Leser -
gleich, ob er in Siidamerika, Ruf}land oder in
beiden Deutschldndern das Buch aufschldgt - in
eine Region zu entfithren, deren Note, so aufge-
blattert, ihm erinnerlich, bald vertraut, seine
ureigensten sind: denn ohne in Thesen zu erstar-
ren oder dem sozial anklagenden Pathos Raum
zu geben, wird aus dem Gefille herrschaftlicher
Willkiir erzdhlend Nachweis gefiihrt, weshalb
ein schmaichtiger Hirtenjunge, dann Acker-
knecht, der mit Schligen entlohnt, gedemiitigt,
schlieBlich um seine Liebste, die ihm seit Kin-
dertagen anhingt, gebracht werden soll, zur
Waffe greift, in die Berge fliichtet, gefiirchteter
Bandit und als Richer der armen, um ihren letz-
ten Acker geprellten Bauern zur Legende wird.

Doch diese Heldenfigur ist kein Abziehbild
aus dem Album trivialer Rauberromantik. Kein
»positiver Held« belehrt uns. Dieser weder mus-
kelstarke noch schieBBwiitige Bursche, der gedul-
dig den kleinen Acker seiner Mutter bestellt, den
wir durch endlose Graudistelfelder laufen sehen,
den die Angst jagt, wird, sobald er sein Recht
eigenhdndig sucht, wie zwangslaufig schuldig.
Er schlieBt sich einer Bande von StraB3enrdubern
an, duldet, dal Nomaden, die ihn einst gast-
freundlich aufgenommen hatten, ausgepliindert
werden, wird schlieBlich, als er glaubt, den Pei-
niger und Morder seiner Mutter, den gnadenlo-
sen Herrscher iiber fiinf geknechtete Dorfer,
gefunden zu haben, zum Brandstifter, der gleich-
falls geknechtete Bauern ins Ungliick stiirzt,
indem er, wenn auch ungewollt, deren Hiitten
und Stille niederbrennt. Eine zwiespiltige Ge-
stalt, die die Armen hoffen 146t und dennoch
Schrecken verbreitet. Ein Held wider den Terror
des immerfort nachwachsenden Unrechts, in
dem sich - so archaisch er anmutet - die Ursa-
chen und die Wirkung des gegenwértig morderi-
schen Terrorismus spiegeln.

Selbst die Nebenfiguren dieses Romans sind
als zwiespaltig Handelnde gezeichnet. Etwa Ali
der Hinkende, der den GroBgrundbesitzer haf3t
und mit wiederholten Freundschaftsbeweisen auf

seiten des flichenden Memed ist. Aber weil ein-
zig zum Spurenlesen begabt, mehr noch, weil
jeglicher Spur mit Leidenschaft hinterdrein,
bleibt er anfillig fiir Verrat und wird deshalb
von der Polizei auf die Spur des Fliichtenden
angesetzt. Zwar versucht Iras, die an der Seite
von Memeds Freundin zu den Fliichtenden ge-
hort, diese Gefahr hinwegzureden, »Solch eine
Schurkerei begeht Ali der Hinkende nicht...«,
doch Memed weil} zu genau: »Aber wenn er eine
Spur sieht, kann er nicht widerstehen. Ich hatte
Ali den Hinkenden noch am ersten Tag erschie-
Ben miissen.«

So hin und her gerissen, plétzlich und un-
vermittelt nach bewiesener Treue zum beweis-
kréftigen Verrat bereit, in ein Wechselbad aus
Liebe und Hal} getaucht, aus iibergroler Hoff-
nung in schicksalergebene Verzweiflung abstiir-
zend, begegnet das Personal dieses Romans dem
Leser, der gleichfalls alle Hohen und Tiefen des
ihm erzdhlten Geschehens wie ureigne Schwan-
kungen erlebt. Also greift er nach dem zweiten
Band des Memed-Zyklus, »Die Disteln bren-
nen«, und siichtig wird er nach dem dritten Buch
Memed, »Das Reich der vierzig Augen, verlan-
gen.

Yasar Kemals Romane lassen den Leser
nicht los; sie nehmen ihn gleichsam gefangen.
Ausgesetzt in fiebrig sumpfiges Geldnde, umge-
ben von mannshohem Schilf, {iber brennende
Distelfelder gehetzt, in Wélder vertrieben, die
keinen Weg kennen, auf Berge gefliichtet, die
vor und hinter Bergen liegen, in jeweils extremer
Lage erlebt er sich vereinsamt, dem Widerstreit
der Gefiihle ausgesetzt, nur noch ums Uberleben
besorgt und verlaft schlieBlich verdndert, als ein
anderer, das Buch.

Nicht dal3 er iiberredet worden wére, Partei
zu ergreifen. Yasar Kemals Biicher agitieren
nicht. Er, der Sozialist aus Erfahrung, weil3, dafl
das Unrecht zwar uniibersehbar ist, auch wenn
es trickreich immer neue Gestalt annimmt, doch
zugleich unausrottbar zu sein scheint, weil selbst
der Kampf gegen das Unrecht wiederum Recht-
losigkeit in die Welt setzt. Dennoch schreibt er
gegen dieses fatale Gefille an. Seine Helden und
Antihelden sind in Tretmiihlen tdtig. Ihre wie
greifbare Tatsdchlichkeit wird so gut wie nie
mittels intellektueller Reflexionen relativiert;
vielmehr sind es Legenden oder, besser, ist es
der in die Erzdhlung eingebundene ProzeB der
Legendenbildung, der sie iibergroB, schier un-
sterblich macht. Geriichte, halblaut Weiterge-
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sagtes, Hoffnungen, die sich von Halbsétzen
nédhren, befordern diesen Prozef}. In immerfort
wechselnder Besetzung wird ein Kollektiv, ge-
bildet aus Stimmen, titig.

Mehr noch als in dem frithen Roman »Me-
med mein Falke« begegnen uns diese gedoppel-
ten, gar vervielfiltigten Helden in einem 1978
erschienenen epischen Werk, das {ibersetzt unter
dem Titel »Zorn des Meeres« vorliegt und nicht
mehr in der anatolischen Cukurova und im Tau-
rusgebirge seine Schauplitze sucht, sondern ins
Chaos der Grof3stadt, nach Istanbul fiihrt.

Wieder sind es Einzelgdnger, die das
schlingernde Gefalle der Handlung bestimmen.
Der eine, Selim der Fischer, ist kaukasisch-
tscherkessischer Herkunft und erleidet das aus
bloBer Profitgier organisierte Abschlachten der
Delphine im Marmarameer wie den Beginn des
Weltuntergangs; der andere, Zeynel, ist Lase -
seine Vorfahren stammen von der Schwarz-
meerkiiste - und erdffnet den Roman wie einen
klassischen Krimi mit einem Mord; fortan ist er
ein von der Polizei und den eigenen Angsten
Gehetzter, der den Leser in die finstersten Zu-
fluchten der GroBstadt versetzt.

Doch kaum ist der Mord geschehen, und
kaum hat Selim der Fischer dem Mdrder Zeynel
ins Gesicht gespuckt, schwindet alles eindeutig
Tatsdchliche und verwischt das auf- und ab-
schwellende Stimmengewirr des Tatortes Kaf-
feehaus die feste Kontur der soeben noch Han-
delnden.

Dieses schon im ersten Roman erprobte
Stilmittel - die kommentarlose Reihung von
Einzelstimmen, ein iiber Buchseiten gesteigertes
Geschwiitz - fachert jedes linear erzéhlte Ereig-
nis, sei es das Massaker, veriibt an den Delphi-
nen, seien es die Polizeiaktionen auf der Spur
des fliichtigen Morders, in aller Breite auf, ent-
ziindet sich zu legendenstiftenden Ubertreibun-
gen, gebiert, ndhrt und vertilgt Gerlichte und
wichst sich anschwellend zum antiken Chor aus,
der dem Verlauf der Tragodie Zisuren setzt.

In einer der seltenen, den Morder Zeynel
kommentierenden Stellen heiit es: »Zeynel war
ein Spiegel ihrer Siinden geworden. In ihren
Kopfen eine Mischung aus allem. Er war
Schmuggler, Heiliger, wiitiger Gangster, war
gut, bose, groBziigig, grausam, geizig, beherzt,
feige.«

Hinzu kommt, da3 ein Heer von Journali-
sten die Zeitungen mit Sensationsberichten fiit-
tert, in denen der vereinzelt fliichtende, doch

instinktsicher immer wieder die Polizei narrende
Zeynel, der eigentlich ein schmichtiger, eher
angstlicher Bursche ist, als breitschultriger Ban-
denfiithrer Untat nach Untat begeht und Istanbul
in Schrecken versetzt. Sogar Fotos sind von dem
Monstrum im Umlauf: ein schoner Mann, dessen
Abbild alle, so auch Zeynel, erschauernd und
doch mit Bewunderung sehen.

Die GrofBstadt am Bosporus ist der Schau-
platz dieses Verwirrspiels und das davor gela-
gerte Meer. Das Zentrum und die Vororte, Fi-
scher- und Schmugglerquartiere, Friedhofe, Mo-
scheen, Hafenanlagen und Miérkte gehen inein-
ander {iber.

Yasar Kemal gelingt es, mit Bildern, die
sich hetzen, lbersteigern und 16schen, um aber-
mals als bebilderter Vorhof der Hélle zu entste-
hen, Istanbul als Drehscheibe aller Schrecknisse
und zugleich als Freistatt der Literatur zu be-
schworen: »Mit Istanbul erwachte auch das ver-
dreckte, schreckliche Goldene Horn, dieser unter
Abfillen und dem Gewicht der Kadaver von
Katzen, Hunden, Ratten und MoOwen erstarrte
FluB, der keine Welle schldgt, in dessen
Schlamm sich fahl das Licht der Sonne, der Ne-
onrdohren und Scheinwerfer spiegelt, auf dem
sich Astwerk, Obstschalen und am Gemiise-
markt eingekippte Unmengen vergammelter
Tomaten, Auberginen, Apfelsinen, Melonen,
vermischt mit Industrieabwéssern und Fetten, zu
einer ziahen, stinkenden Schicht verklebt haben,
einer Schicht iiber einem Sumpf, so iibelriechend
wie kein zweiter auf dieser Welt...«

Dieses Zitat mag filir viele andere stehen.
Immer wieder steigt das Panorama der Stadt aus
Dunst und Sonnenglast. Vom Zentrum treibt es
den Fliichtenden in die Vororte. Hier findet er
Unterschlupf, dort wird ihm Zuflucht verweigert.
Und allgegenwirtig ist die Polizei. Sei es un-
sichtbar als Masse mit Trillerpfeifen bestiickt,
sei es in Gestalt dreier Polizisten, die am Tatort,
im Kaffeehaus, auf die Riickkehr des Morders
warten.

Deutlich wie an keiner anderen Stelle des
Romans bildet Yasar Kemal sie als Vertreter der
Gegenmacht ab: »...sie warteten auf Zeynel, ob-
wohl sie fest damit rechneten, daf3 er nicht zu-
rickkommen wiirde. Alle drei waren vom
Lande. Alle drei reinen Bluts und edler Rasse,
hatte man ihnen weisgemacht und sie eben we-
gen dieser Eigenschaften in die Polizei iiber-
nommen. Und nachdem sie schlieBlich selbst an
ihre ganz besondere Eigenheit glaubten, erklér-
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ten sie jeden, der nicht so geartet war wie sie, ob
Tscherkesse, Kurde, Lase, gar Jude, Grieche
oder Armenier, zum Feind. Und so wetzten sie
fiir Zeynel auch schon das Messer, denn Zeynel
war Lase ... Bekdmen sie ihn nur erst in die Fin-
ger, wiirden sie diesem Lasen schon die Haut
abziehen und das Maul mit Blei vollpumpen! Sie
sprachen auch nicht mit den Fischern in der
Gaststube, betrachteten sie von oben herab,
hockten in einer Ecke und tuschelten, wie sie
eines Tages die Sozialisten abschlachten und das
edle Blut der Tiirkei reinigen wiirden. Sie seien
schlieBlich sehr stark. Allein bei der Polizei gebe
es 20000 reinbliitige, edelrassige Feinde der
Kurden, Lasen, Tscherkessen, Nomaden und
Juden, 20000 jagende Adler. Die minderwerti-
gen Nomaden, Kurden, Tscherkessen. Juden und
Einwanderer aus Griechenland seien der Ruin
dieses Landes. Der Fiihrer brauche nur den Be-
fehl zu geben ... Sie hitten sduberlich Buch ge-
fihrt, die Fiihrer: Die Grauen Wolfe wiirden drei
Millionen toten, fiinf Millionen verbannen und
aus Mittelasien die echten Tiirken, besonders die
reinbliitigen Kirgisen, unsere Viter, ins Land
holen, und die Tiirkei wire mit einem Schlag
gerettet.«

Mit diesem Zitat kommt der Rassenwahn,
der am polizeilichen Stammtisch verkiindete
Voélkermord zu Wort. Wie sonst nirgendwo im
Roman »Zorn des Meeres«, riumt Yasar Kemal
hier, im Kaffeechaus, dem grofsprecherischen
HaB Redefreiheit ein. Zwar ist von reinrassigen
Tiirken und minderwertigen Kurden, Lasen,
Juden, Tscherkessen die Rede, doch kommt es
dem Leser vor, als spriache sich ein international
besetzter, also auch deutschsprachiger Stamm-
tisch so hemmungslos aus. Nicht nur Polizisten
reden derart faschistisch freiweg; war es nicht
ein deutscher Politiker von Rang, der vor einiger
Zeit vor der »Durchrassung des deutschen Vol-
kes« gewarnt hat? Spricht nicht der in Deutsch-
land latente Fremdenhal}, biirokratisch verklau-
suliert, aus der Abschiebepraxis des gegenwaérti-
gen Innenministers, dessen Hérte bei rechtsradi-
kalen Schligerkolonnen ihr Echo findet? Uber
4000 Fliichtlinge, aus der Tiirkei, Algerien, Ni-
geria, denen nichts Kriminelles nachgewiesen
werden kann, sitzen in Abschiebelagern hinter
SchloB und Riegel, Schiiblinge werden sie auf
neudeutsch genannt. - Es ist wohl so, dall wir
alle untdtige Zeugen einer abermaligen, diesmal
demokratisch abgesicherten Barbarei sind.

In Yagar Kemals Biichern - und ich kann im

Rahmen einer Laudatio nur wenige beispielhaft
anfiihren - ist die Darstellung des Rassenwahns
als FremdenhaB3 zwar in unabldssig wuchernde
Erzdhlung verwoben, aber dennoch als Ausdruck
offizieller Regierungspolitik kenntlich. Deshalb
ist der Autor den Herrschenden lastig. Deshalb
zerren sie ihn immer wieder vor Gericht. Des-
halb muBite er Gefiangnis und Folter erleiden.
Deshalb - und um rechtsradikalen Anschldgen zu
entgehen - suchte er im Ausland einige Jahre
lang Zuflucht. Doch er kehrte nach Istanbul zu-
riick und wird dort, wo er in seine Sprache und
deren Legenden gebettet ist, weiterhin der herr-
schenden Regierung léstig bleiben.

Ein Schriftsteller jenseits der hierzulande
iiblichen und von Saison zu Saison auflebenden
Beschworung des Elfenbeinturms. Jemand, der
sich nicht als seiner Gesellschaft enthoben be-
greift. Deshalb wird er belangt. Deshalb ein Le-
ben lang in Opposition. Schon frith lernt er, ver-
urteilt als marxistischer Sozialist, tiirkische Ge-
fangnisse kennen. Spéter nennt er sie die Schule
der tiirkischen Literatur. Der Lyriker Nazim
Higmet konnte, verurteilt als Kommunist, das
Gefangnis nur mit dem Exil tauschen. Der Sati-
riker Aziz Nesin war in seinem politischen En-
gagement freundschaftlich Yasar Kemal verbun-
den. Diese drei Namen biirgen fiir die andere
Tiirkei, fiir ein Land, in dem die Volker gleich-
berechtigt miteinander leben, fiir ein Land, in
dem das Verlangen nach Frieden den Wunsch
nach sozial gerechtem Ausgleich einschlief3t.
Alle drei genannten Autoren haben die Literatur
tirkischer Sprache der Welt bekannt gemacht.
Unbeirrt von den im Westen und insbesondere in
Deutschland so beliebten Polemiken gegen eine
die sozialen Wirklichkeiten entschleiernde Lite-
ratur, also dem Zeitgeist und seinen Moden zu-
wider, hat Yasar Kemal Buch nach Buch ge-
schrieben, hat mit »Der Wind aus der Ebene,
dem »Unsterblichkeitskraut«, hat mit »Eisen-
erde, Kupferhimmel« und dem »Lied der tau-
send Stiere« das Gewebe seiner anatolischen
Saga verdichtet und uns sein Land bis in entle-
genste Regionen hinein erschlossen. Was
dumpfe und zwanghaft &ngstliche Politik, das
Fremde brutal ausgrenzend, zu verhindern ver-
sucht, ist dem Schriftsteller gelungen: erzéhlend,
dem Mythos die Realitdt und der Realitdt das
mythische Unterfutter nachweisend, hat er den
Leser iiber Grenzen gefiihrt, ihm die Fremde
zugénglich gemacht.

Nun, nach langer Lesereise zuriick, liegt es
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an uns, dem Autor zu danken, das heiflt, die
Zwinge der ab- und ausgrenzenden Politik zu
iiberwinden, ohne herbeigeredete Angste mit
unseren tiirkischen Nachbarn zu leben, mehr
noch, eine Politik zu fordern, die den Millionen
Tiirken und Kurden in unserem Land endlich
staatsbiirgerliche Rechte gewéhrt.

Ob jahrzehntelang in Berlin oder neuerdings
in Libeck, wo immer ich lebte und also schrieb,
gehorten Tirken zum Strafenbild, waren und
sind tlirkische Kinder Mitschiiler meiner Kinder
und Enkelkinder. Und immer war mir gewil,
daB diese tdglichen Beriihrungen mit einer ande-
ren Lebensart nur fruchtbar sein konnen, denn
keine Kultur kann auf Dauer von eigener Sub-
stanz leben. Als im 17. und 18. Jahrhundert in
grofler Zahl franzosische Fliichtlinge, die von
der katholischen Kirche und dem absolut herr-
schenden Staat verfolgten Hugenotten, nach
Deutschland und mit Vorzug in Brandenburg
einwanderten, belebten diese Emigranten zuse-
hends die Wirtschaft, den Handel und nicht zu-
letzt die deutschsprachige Literatur; wie diirftig
wére uns das 19. Jahrhundert iiberliefert, gébe es
nicht Theodor Fontanes Romane. Ahnliches 148t
sich schon heute vom bereichernden Einfluf} der
iiber sechs Millionen Ausldnder sagen, wenn-
gleich ihnen, im Gegensatz zu den Hugenotten,
denen ein Toleranzedikt biirgerliche Rechte zu-
sprach, nach wie vor ausgrenzende, in der Ten-
denz fremdenfeindliche Politik hinderlich bleibt;
der Ruf »Ausliander raus!« steht nicht nur auf
Wainde geschmiert.

Doch vielleicht kann der vom Borsenverein
heute vergebene Friedenspreis einen AnstoB,
nein, mehrere Ansté3e geben. Das wire im Sinn
des Preistriagers Yasar Kemal, dessen Kritik sich
ja nicht nur an den inneren Zustinden seines
Landes reibt. In einem vor wenigen Jahren im
»Spiegel« verdffentlichten Artikel hat er die
Verfolgung der Kurden in seinem Land beklagt
und zugleich die westlichen Demokratien an ihre
Mitverantwortung erinnert. Er schrieb: »An der
Schwelle zum 21. Jahrhundert kann man keinem
Volk, keiner ethnischen Volksgruppe die Men-
schenrechte verwehren. Dazu fehlt jedem Staat
die Macht. Schlie3lich war es die Kraft der Men-
schen, welche die Amerikaner aus Vietnam, die
Sowjets aus Afghanistan verjagte und das Wun-
der von Siidafrika vollbrachte. Die Tiirkische
Republik darf durch die Fortsetzung dieses
Kriegs nicht als fluchbeladenes Land ins 21.
Jahrhundert eintreten. Das Gewissen der

Menschheit wird den Volkern der Tiirkei helfen,
diesen unmenschlichen Krieg zu beenden. Be-
sonders die Volker der Linder, die dem tiirki-
schen Staat Waffen verkaufen, miissen dazu bei-
tragen...«

Dieser Appell, meine Damen und Herren, ist
auch und aus besonderem Grund an die deutsche
Adresse gerichtet. Wer immer hier, versammelt
in der Paulskirche, die Interessen der Regierung
Kohl/Kinkel vertritt, wei}, dal die Bundesrepu-
blik Deutschland seit Jahren Waffenlieferungen
an die gegen ihr eigenes Volk einen Vernich-
tungskrieg fiihrende Tiirkische Republik duldet.
Nach 1990, als uns die Gunst der Stunde die
Maoglichkeiten einer deutschen Einigung erdff-
nete, sind sogar Panzer und gepanzerte Fahr-
zeuge aus den Bestdnden der ehemaligen Volks-
armee der DDR in dieses kriegfiihrende Land
geliefert worden. Wir wurden und sind Mittéter.
Wir duldeten ein so schnelles wie schmutziges
Geschift. Ich schime mich meines zum bloflen
Wirtschaftsstandort verkommenen Landes, des-
sen Regierung todbringenden Handel zulaft und
zudem den verfolgten Kurden das Recht auf
Asyl verweigert.

Fin Friedenspreis wird vergeben. Wenn
diese einen Schriftsteller von Rang ehrende
Auszeichnung einen solchen Namen zu Recht
tragt, wenn der Ort dieser Feier, die Paulskirche,
nicht blo3 Kulisse sein soll, wenn Literatur, wie
die von mir gepriesene, noch einen Anstof3 ge-
ben kann, dann sind alle hier heute versammel-
ten Autoren, Verleger, Buchhéndler, ein jeder,
der sich politischer Verantwortung bewult ist,
ermahnt und aufgerufen, Yasar Kemals Appell
zu folgen, ihn weiterzutragen und mit ihm dafiir
zu sorgen, daB} in seinem Land endlich die Men-
schenrechte geachtet werden, keine Waffenge-
walt mehr wiitet, sondern bis in die letzten Dor-
fer Frieden einkehrt.
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Yasar Kemal

Dank

Tesekkiir

Sevgili dostlar, bana bu degerli odiilii
verdiginizden dolay1 sagolun.

Ben bir edebiyat adamiyim. Edebiyata
basladigimdan bu yana insanlar i¢in elimden ne
geldiyse yapmaga calistim. Az Once edebiyata
basladigimdan bu yana dedim, yazdigimdan bu
yana demedim. Ciinkii ben edebiyata yazil
olarak baglamadim. Ben, on yedi, on sekiz
yaslarima kadar bir destan anlaticis1 ve bir
folklor derlemecisiydim. Cirakligim1 yaptigim
Cukurovanin biiyiikk gezginci destancilarindan
o0grendigim destanlar1 Toroslarda kdy koy
dolasarak anlatiyor, bir yandan da agitlar, biiyiik
halk sairlerinin siirlerini topluyordum. Folklor
derlemelerimde destanciligim bana kolayliklar
sagliyordu. Agit, kadmlarin Oliimler {stline
sOyledikleri siirlerdir. Profesyonel agitgilar
oldugu gibi, biiyiik bir kadin ¢gogunlugu da kendi
oOliileri iistiine agitlar yakarlar, o agitlar da diller
de dolasirdi. Ozellikle kadinlardan agit derlemek
zor oluyordu. Koylerde destan anlatmam igimi
kolaylastiriyordu. Kadinlar bana goéniilli olarak-
tan bildikleri agitlar1 yazdiriyorlardi.

Ve ben yirmi, yirmi bir yaslarimda yazili
edebiyata gecip ilk hikayelerimi yazmaga
basladim. Agit derlemelerim 1943 yilinda kiigiik
bir kitap olaraktan ¢ikti. ilk hikayelerim de
yillar sonra 1952 yihnda yayinlandi. 1947
yilinda basladigim romanmmi 1953 yilinda
bitirebildim.

S6z sanatlarinin etkisini halka destan
anlattigim giinlerde anladim. Bana katilan iyi
dinleyiciyi buldugum koylerde, yorelerde
dinleyicilerle birlikte soézlerim kanatlaniyor,
uguyor, daha sevingle anlatryordum.
Dinleyicilerimin  anlatimima az  katildig:
koylerde, yorelerde anlatimim, yaratimim daha
soniik gegiyordu. Usta bir destancinin anlatimi
ezber degildir. Anlatici her anlatiginda, halkin
ona katilmasma gore, yeniden yaratir. Onun
icin destanlar kirk bin yil su altinda kalmig
cakil taglar1 gibi, destancidan destanciya

gecerek, yunur, arinir, diizgiinlesir, parlar.

Yazili edebiyat bambaskadir. Karsinda
kaleminden, kagidindan baska hi¢c kimse
yoktur. Ne ses, ne karsinda insanlar, ne de
beden hareketlerin, hi¢ bir sey yoktur. Sozli
edebiyat ne zaman baslamis onu bilemiyoruz.
Yazili edebiyatin tarihi yardir. Her zaman,
ylizyillmiza kadar da diyebiliriz yazili
edebiyatin 0zsel kaynagi sozli edebiyat
olmustur. Bizim gibi iilkelerde bugiin bile
boyledir. Sozlii edebiyatta bugiin bile biz
bir¢ok bicimlerle, anlatimlarla karsilagiyoruz.
Bir Gilgamis, llyada, Odise, Bir Manas, Bir
Dede Korkut, Bir Sahname. Kim ne derse
desin sOzli edebiyatlar her dilin yazih
edebiyatini etkilemistir.

Insanlar her zaman mit ve diis diinyalar
yaratmis, o diis diinyalarna siginmislar,
boylelikle de yasamlarini siirdiirmiislerdir. En
cok sikistiklart zamanlarda daha c¢ok mit ve
diis diinyalar1 yaratmiglar, o yarattiklan
diinyaya siginmiglar, boylelikte de yagamlarini
daha kolaylagtirmiglardir. Bir karanliktan gelip
bir karanliga giderken, Oliimiin bilincine
varmigsken, insanlar yasamlarini, yasam
sevinglerini yasadiklari, yarattiklart mit ve diis
diinyasinda gerceklestirmisler,
kolaylagtirmislardir.

S6z insandir, bir de, en ¢ok s6ziin giiciine,
sOziin biiyiisiine siginmigslardir. Ben, hem
anlatir, hem yazarken s6ziin biiylisiinii, gliclinii
hep yliregimin basinda duydum. Biling de
gelisir, benim bilincim gelistikce s06z
kanatlarinin insana ¢ok yardim edebilecegini
yiregimin kokiinde duydum. Biiylik Fransiz
elestirmeni, filozufu Roger Caillois arkadasimdi.
Bana her zaman séze c¢ok Onem veriyorsun,
diyordu. Sanki diinyay1 s6z yonetiyor sence. Ben
de, diinyayr séz yonetiyor, diyordum. Soz
biitiiniiyle diinyay1 ydnetmemis, yOnetmiyorsa
bile, s6z diinyay1 yaratanlarin, yOnetenlerin
basinda geliyor, diyordum.
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Hep sunu dilime pelesenk  ettim.
Gengligimden  beri  sOyliyorum:  Benim
romanlarimi, hikayelerimi okuyanlar hi¢ bir
zaman savagl istemesinler, savastan igrensinler,
hep baristan, kardeslikten yana olsunlar. Benim
yazilarimi okuyanlar insanin insan1 somiirmesine
dayanamasinlar. Yoksulluk, insanligin yiiz
karasidir. Hi¢ bir diizende hi¢ bir insan yoksul
kalmasin. Yoksulluk utancimi yiireklerinden
atsilar.  Primitif insan sOzilinii  yaratam
lanetlesinler. Ciinkii primitif insan olamaz.
Kimse bu lanetli s6zii agzma almasm. Yani

benim kitaplarimi  okuyanlar hi¢  kotiiliik
yapamasinlar, iyilikten = yana  olsunlar.
Glnlimiizde, ¢ok  siikiir, iyiligin de,

katiiliigiinden kaynagi yavas yavas da olsa belli
oluyor.

Sunu soylemek istiyorum ki ben bagimli
»angaje« bir yazarim. Daha dogrusu kendime ve
s0ze bagimliyim.

Gene gengligimden bu yana diinya bin
kiiltiirli bir ¢igek bahgesidir, dedim hep. Oysa
biliyoruz ki diinya binlerce ¢igekli bir kiiltiir

bahgesidir. Tarih boyunca kiiltiirler hep
birbirlerini  beslemis, Dbirbirlerini etkilemis,
birbirlerini  asilamislardir.  Uygarhklar  ve

kiiltiirler, ¢cagimiza kadar, hig, birbirlerine zarar

vermemiglerdir. Birbirlerini 6ldiirmemislerdir.
Diinyamizdan bir kiiltiiri koparirsak,
diinyamizdan bir rengi, bir kokuyu, bir

zenginligi yok etmis oluruz. Kendi iilkemden
Ornek verecek olursam, benim iilkem Anadolu,

dahast Akdeniz binlerce kiiltlire yataklik
etmistir. Akdeniz ve Anadolu binlerce kiiltiirii
barmdirdigindan  dolayr  bugiinkii  diinya

uygarligina, diinya kiiltiiriine kaynaklik etmistir.
Bu, bilinen bir gercektir.

Benim iilkemin bugilinkii haline gelince,
Osmanli Imparatorlugu da ¢ok dilli, ¢ok
kultiirlii, ¢ok dinli bir devletti. Osmanh
Imparatorlugunun igindeki Anadolu da ¢ok
kiltiirlii, ¢cok dilli, ¢ok dinli bir toprakti. Ciinkii
Anadolu hem Akdeniz, hem Mezopotampa, hem
Kafkasya, hem Karadenizdi. Ve Anadoludaki
kiiltiirler, tarih boyunca hep birbirlerini beslemis,
agilamiglardi. Milattan onceki Anadolunun
yalniz Ege denizi kiyilarina bakacak olursak ne
kadar ¢ok dilin, ne kadar ¢ok kiiltiiriin oldugunu
goriliriiz. Bu Kkiiltiirlerdir ki Milet filozoflarini,
Homerosu, daha yiizlerce bag eseri yaratmislar,
insanlik kiiltlirtine kaynaklik etmislerdir.

Anadoluda bugliin de birgok kiiltiir,
Cumbhuriyetten bu yana, biitlin yasaklara, biitiin

yoketme  cabalarina  karsin  kor  topal
yasamaktadir. Cumhuriyet, sebebi daha c¢ok iyi
anlasilmadi, bitiin  bu dilleri, kiiltiirleri
yasakladi. Sebep olarak da iiniter devlet olma
sevdasi, diyorlar. Ciinkii ¢ok kiiltiirlii Anadoluda
bir iiniter devlet yaratilamazdi. Anadolu ¢ok
kultlirliiydii, sonuna kadar da ¢ok Kkiiltiirlii
kalmaliydi.  Uniter devlet sevdasi, Tiirk
kiiltiiriinti, dilini egemen dil, egemen tek kiiltiir
yapmak istedi. Boylelikle de Tirk dilini,
kiiltiiriinii  cilizlastirdi.  Ornegin, niifusu her
zaman Anadolunun {i¢te biri olan Kiirtlerin
dilinin, kiltliriiniin 6zgir kalmas1 Tiirk dilini,
Tiirk kiiltiirtini de zenginlestirirdi. Tiirk kiiltiirii
de Kiirt kiiltiiriini zenginlestirirdi. Cerkes, Laz,
oteki Kafkas dilleri, Arap, Siiryani, Asuri dilleri
de hem birbirlerini asilar, zenginlestirir, hem de
Tiirkceyi, Kiirtceyi zenginlestirirlerdi. Insanlik
kiltiirine kaynaklik etmis kadim Anadolu
kiiltiirleri gibi, bugiinkii Anadolu kiiltiirleri,
eskisi kadar insanlik kiiltiiriine kaynaklik ede-
meseler bile, gene ¢cok yardim edebilirlerdi.
Yetmis yildir Kiirtlerde okuma yazma
yasaklaninca, Kiirtler de sozlii edebiyata
basvurmak zorunda kalmiglar, biiyiik destanlar,
tiirkiiler, agitlar, masallar yaratmiglardir. Cok
zengin bir halk edebiyati yaratmiglar, soziin
giiciinli  sozlii edebiyatta denemisler, biiyiilii
sanati gelistirmislerdir. Bugiin birgok Kiirt
aydini bile bunun farkinda degillerdir. Dahasi da
kokli, saglam bir folklor derlemesine
girisememislerdir. ~ Buglin  Tirkiye  Uni-
versitelerinde bile Kiirt dili, folkloru, edebiyati
enstitlisi yoktur. Her sey gostermistir ki
Anadoluda bir {niter devlet kurmak zor istir.
Kurulsa bile bu, Tirkiyenin, her tiirlii
zenginliginin aleyhinedir. Anadolu bir mozaik
kiiltiirler iilkesidir. Biiyiikliigii de, zenginligi de
Anadolunun kiiltiirler ve diller zenginliginden
dolayidir. Tiirkiye devletinin yetmis yildir iiniter
devlette direnmesi, her bakimdan bilyiik
olanaklar1 olan iilkeyi bugilinkii hale diigiirmiis,
hem de yoOnetimi ne oldugu belli olmayan bir
ucubeye c¢evirmistir. Tilrkiye demokrat bir iilke
midir, bir diktatorlikle mi ydnetiliyor. Isin
icinden llkeyi yonetenler bile ¢ikamiyorlar. Ne
oldugu  belirsiz bir yonetim. Her sey
karmakarisik. Ve Kiirtler dilleri ve kiiltiirleri i¢in
direniyorlar. Yonetim, ille de siz bagimsizlik
istiyorsunuz. Sizin kiiltiiriiniize ve dilinize
ozgirliik verirsek, siz bagimsizlik da istersiniz,
diyor. Ve on iki yildir inanilmaz kirlilikte,
kotiiliikte, anlamsiz bir savas siiriip gidiyor. Ne
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zaman bitecegi de hi¢ belli degil.

Tirk ve Kiirt aydmlarmin biiyiik bir
cogunlugu bu savasin tez giinde bitmesini
istiyor. Bu savag yliziinden Tirkiye biiylik yara
aldi. Tiirkiye'deki demokrasi sandigimiz y&netim
de biiylik yara aldi. Ne yapacagini, nereye
gidecegini bilmiyor. Ortada kalmis bocaliyor.
Diinya Tiirkiyenin durumunu bizden daha iyi
biliyor. Insanlik degerlerini korumaga calisan
diinyamizin insanligi da yara aldi. Tirkiyenin
ortaklari da saskin. Boyle bir durumla karsi
karstya kalmak istemiyorlar herhalde.

Demokrasi bir biitiindiir. Demokrasi biitiin
insanlik i¢in olmalidir. Ve biitiin gergek
demokratlar, nerede olurlarsa  olsunlar,
demokrasiye ge¢mek isteyen, demokrasi igin
savagim veren insanlara ellerinden gelen her
yardimi1 yapmalidirlar.

Bir de Dbenim, kokli, degisecegine
inanmadigim bir inancim vardir, insanoglu her
zaman iyimserdir. I¢i yasama sevinciyle doludur.
Bir karanliktan geldik bir karanliga gidiyoruz, bu
cok belli bir sey, cok kotiiliik, ¢ok savaglar, ¢ok
salginlar, ¢ok zuliimler gordiik, ama diinya giizel
vazgec¢ilmez, diyorlar. Bu sdzler benim sozlerim
degildir. Bu sozleri destanlardan, tiirkiilerden,
masallardan, baladlardan, agitlardan,
Dostoyevskiden de 0Ogrendim. Nereden gelip
nereye gidersek gidelim, bu giizel diinyayi, bu
15181, bu binbir renkli topragi, bu ig¢leri seving
dolu insanlar1 gordiik ya, yasadik ya. Ya hig
gelmeseydik, bu giizelim diinyay1 hig
gormeseydik...?

Insanlarin  icindeki yasama  sevinci
Olumsiizdiir. Ben 15181n, sevincin tiirkiiciisii
olmak istedim her zaman. Istedim ki benim
romanlarimi okuyanlar sevgi dolu olsunlar,
insana, kurda, kusa, bortii bocege, tekmil

dogaya.
Ve bu gorkemli kiiltiir topraginin iistiinde
oturan iilkemin insanlarinin boyle

kalamayacaklarina, bu verimli kiiltiirler
topragini yeniden yeserteceklerine, gercek bir
demokrasiye erge¢ kavusacagimiza, ve
diinyada demokrasi savasimi veren iilkelerin
demokrat halklarina yardim edecegimize
inaniyorum.
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Ich bin ein Mann der Dichtkunst. Und seit
ich mich mit dieser Kunst befasse, habe ich mich
bemiiht, das mir Bestmogliche zu tun. Ich sagte:
ein Mann der Dichtkunst und nicht: ein Mann
der Literatur. Denn bevor ich zu schreiben be-
gann, war ich Sagenerzéhler und Sammler von
Folklore. Noch im Alter von 17, 18 Jahren wan-
derte ich im Taurus von Dorf zu Dorf, erzihlte
miindlich iiberlieferte Epen, die ich als Lehrling
der groBlen Meistersinger der Cukurova, der
Tiefen Ebene, gelernt hatte, sammelte nebenbei
Klagelieder, aber auch Gedichte unserer nam-
haften Volksdichter. Mein Auftreten als Sa-
generzéhler erleichterte mir das Zusammentra-
gen von Folklore. Bei den Klageliedern handelt
es sich um Lobgedichte, um Traueroden, die von
Frauen zu Ehren Verstorbener oder anldBlich
tragischer Ereignisse gesungen werden.

Wie die professionellen Klageweiber, tru-
gen auch die meisten Frauen eigene Traueroden
vor. und diese Klagen gingen von Mund zu
Mund. Sie von den Frauen zu bekommen war
nicht leicht, doch zu mir, dem Sagenerzéhler,
kamen sie aus freien Stiicken und diktierten mir
die Gesénge, die ihnen geldufig waren.

Erst als 20jdhriger ging ich zur »schriftli-
chen« Literatur iiber und schrieb meine ersten
Erzidhlungen. Meine Sammlung von Klagelie-
dern wurde 1943 in einem kleinen Buch verof-
fentlicht, Jahre spéiter, 1952, erschienen meine
ersten Erzéhlungen und 1953 mein erster Ro-
man, den ich 1947 begonnen hatte.

Die Wirkung der Wortkunst wurde mir in
jenen Tagen bewuBt, als ich den Menschen Sa-
gen erzdhlte. In Dorfern und Gegenden, wo ich
auf ein gespanntes Auditorium traf, wuchsen
meinen Worten Fliigel, befliigelten wiederum
mich und meine Zuhoérer, und ich erzdhlte mit
wachsender Freude. Zeigten in manchen Dorfern
und Gegenden die Zuhorer wenig Anteilnahme,
geriet auch mein schopferischer Vortrag farblo-
ser.

Der Vortrag eines meisterlichen Erzihlers
ist kein auswendig gelernter Text. Der Erzdhler
schafft ihn je nach Anteilnahme seiner Zuhorer

immer wieder neu. Und wie Kiesel, die 40000
Jahre im Wasser liegen, werden die von Erzihler
zu Erzéhler tradierten Epen zusehends geschlif-
fener, glatter, glanzender.

Ganz anders die geschriebene Dichtung.
Vor dir befindet sich nichts auBler Bleistift und
Papier. Kein Laut, kein Gegeniiber, keine Ge-
stik! Wann die Dichtkunst begonnen hat, wissen
wir nicht, die Anfinge der Literatur sind uns
bekannt, sie sind historisch belegt. Doch wir
konnen sagen, dal durch die Jahrhunderte
miindliche Dichtkunst die wesentliche Quelle
der Literatur gewesen ist. In Landern wie dem
unseren gilt dies noch heute. Bei der miindlichen
Dichtung stoen wir sogar in der Gegenwart
noch auf verschiedene Formen, auf verschiedene
Erzéhlweisen.

Ob »Gilgamesch«, »llias«, »Odyssee«,
»Dede Korkut« oder »Schahname«, ich bin si-
cher, daB die miindliche Dichtung die Literatur
jeder Sprache beeinflufit hat.

Schon immer haben sich die Menschen My-
then und Traumwelten geschaffen, und sie haben
zeitlebens in diesen Traumwelten Zuflucht ge-
funden. Je aussichtsloser ihr Leben, desto mehr
Mythen und Traumwelten schufen sie sich, in
die sie sich fliichteten und somit ihre Not ertrag-
licher gestalteten. Auf ihrer Wanderung von
einem Dunkel zum anderen sich ihres Todes
bewul3t, haben sie ihr Leben, ihre Lebensfreude,
ihr Erleben und ihr Schaffen in Mythen und
Traumwelten nachvollzogen.

Der Mensch ist worthaft. Und er hat immer
auf die Kraft des Wortes, auf den bannenden
Zauber des Wortes gebaut. Sowohl beim miind-
lichen Erzdhlen als auch beim erzdhlenden
Schreiben habe ich jedesmal den Zauberbann
des Wortes, seine Macht in meinem Innersten
verspiirt. Und je mehr sich mein BewuBtsein
weitete, denn auch das BewuBtsein entwickelt
sich ja fort, desto inniger verspiirte ich in der
Tiefe meines Herzens, dal die Schwingen des
Wortes dem Menschen sehr hilfreich sein kon-
nen.

Der kritische Essayist und Philosoph Roger
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Caillois war mein Freund. Oft sagte er mir: »Du
mifit dem Wort eine sehr grofle Bedeutung bei,
geradeso als lenke nach deiner Auffassung das
Wort das Weltgeschehen.« - »Die Welt wird
vom Wort regiert. Wenn auch nicht unmittelbar,
so ist es doch das Wichtigste fiir jene, die das
Weltgeschehen bestimmen, antwortete ich ihm.

Ich habe es meiner Sprache auferlegt und
wiederhole es mir seit meiner Jugend immer
wieder: Wer meine Romane und Erzdhlungen
liest, darf niemals Kriege wollen, soll vor Krie-
gen Abscheu empfinden und sich stets fiir Frie-
den und Briiderlichkeit einsetzen. Und er soll die
Ausbeutung des Menschen durch den Menschen
nicht ertragen konnen. Denn Armut ist die
Schande der Menschheit. In keiner Gesell-
schaftsordnung darf es auch nur einen notleiden-
den Menschen geben. Die Scham iiber Armut
muf} aus ihren Herzen verbannt werden, und sie
sollen denjenigen verfluchen, der das Wort vom
»primitiven Menschen« erfunden hat. Denn pri-
mitive Menschen gibt es nicht, und so soll nie-
mand dieses verfluchte Wort in den Mund neh-
men. Kurzum, wer meine Biicher liest, soll auf
der Seite des Guten stehen, denn Gott sei Dank
werden in unseren Tagen, wenn auch nur nach
und nach, die Wurzeln des Guten und des Bésen
sichtbar.

Damit will ich sagen, daB ich ein verpflich-
teter, ein »engagierter« Schriftsteller bin. Ge-
nauer gesagt: mir und meinem Wort verpflichtet.

Seit meiner Jugend habe ich auch immer
wieder betont, da} unsere Welt wie ein Blumen-
garten sei, bestehend aus tausenderlei Kulturen.
Wir wissen, daf} sich im Laufe der Geschichte
die Kulturen immer gegenseitig belebt, beein-
fluBBt und befruchtet haben. Bis auf den heutigen
Tag hat noch keine Kultur einer anderen irgend-
einen Schaden zugefiigt, sie gar vernichtet. Rei-
Ben wir eine Kultur aus unserer Welt, vernichten
wir eine Farbe, einen Duft, einen Teil ihrer
Reichhaltigkeit. Wenn ich mein Land als Bei-
spiel anfithre, meine Heimat ist Anatolien, in
weiterem Umkreis die Region des Mittelmeeres,
so war diese Gegend Wiege unzihliger Kulturen.
Und weil Anatolien und das Mittelmeer zahllo-
ser Kulturen Heimstatt gewesen ist, wurden
diese Regionen auch zur Quelle gegenwartiger
Weltkultur.

Um auf den heutigen Zustand meines Lan-
des zu kommen: Auch das Osmanische Reich
war ein Staat mit einer Bevolkerung verschiede-
ner Sprachen, verschiedener Kulturen und ver-

schiedener Religionen. Und auch in Anatolien,
diesem Teil des Osmanischen Reiches, waren
viele Kulturen, viele Sprachen und Religionen
heimisch. Denn Anatolien war Mittelmeer und
Mesopotamien, war Kaukasus und Schwarzes
Meer. Und diese Kulturen Anatoliens haben sich
im Laufe der Geschichte immer befruchtet. Be-
trachten wir nur die dgéische Kiiste Anatoliens,
und wir stellen fest, wie viele Kulturen, wie
viele Sprachen vor unserer Zeitrechnung dort
gelebt haben. Diese Kulturen haben die Philoso-
phen von Milet, haben einen Homer geformt, aus
ihnen sind Hunderte Meisterwerke hervorgegan-
gen, sie waren ein Quell der Kultur der Mensch-
heit.

Auch heute leben - trotz aller Verbote und
Versuche, sie seit der Griindung der Republik
auszuldschen - viele Kulturen mehr schlecht als
recht in Anatolien weiter. Die Republik hatte aus
bis heute noch nicht ganz geklédrten Griinden all
diese Sprachen und Kulturen verboten. Es heif3t,
die Triebfeder sei das Begehr nach einem Ein-
heitsstaat gewesen, den man mit einem Anato-
lien der verschiedenen Kulturen nicht hétte griin-
den konnen. Die Begeisterung fiir einen Ein-
heitsstaat duflerte sich dahingehend, die tiirki-
sche Kultur und Sprache zur alleinigen, zur alles
beherrschenden Sprache und Kultur zu erheben.
Damit aber wurde auch die tiirkische Sprache,
die tlirkische Kultur geschwicht. So hatten zum
Beispiel die von einem Drittel der Bevdlkerung
gesprochene kurdische Sprache und die kurdi-
sche Kultur auch die tiirkische Sprache und
Kultur bereichert. Und umgekehrt die tiirkische
Kultur die kurdische. Desgleichen befruchteten
sich die Sprachen der Tscherkessen, der Lasen
und anderer kaukasischer Volker, die Sprachen
der Araber, der syrischen Christen und der Assy-
rier gegenseitig, bereicherten gleichzeitig aber
auch das Tiirkische und Kurdische. Wenn auch
die gegenwirtigen Kulturen Anatoliens nicht
mehr in dem Malle wie ihre Vorgéinger fritherer
Zeiten Quellen der Weltkulturen sind, so konn-
ten sie ihnen doch immer noch von groflem Nut-
zen sein.

Da seit siebzig Jahren den Kurden das Le-
sen und Schreiben in ihrer Sprache verboten
war, griffen sie gezwungenermallen zur miindli-
chen Dichtkunst, schufen grofle Sagen, Marchen,
Volks- und Klagelieder. Es entstand eine sehr
reiche Volksdichtung, in der sie die Macht des
Wortes im Rahmen der miindlichen Dichtkunst
benutzten und diese fortentwickelten. Unbe-
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merkt sogar von vielen kurdischen Intellektuel-
len, so daB3 eine umfassende Sammlung dieser
Folklore bisher nicht stattgefunden hat. An tiirki-
schen Universititen gibt es auch heute noch kein
Institut fiir kurdische Sprache, Folklore und Lite-
ratur.

Doch es hat sich erwiesen, dall es ein
schwieriges Unterfangen ist, in Anatolien einen
Einheitsstaat zu griinden. Sollte es dennoch ge-
lingen, wiirde er sich gegen den Reichtum der
Tiirkei in jeder Hinsicht richten. Denn Anatolien
ist ein Mosaik der Kulturen. Seine Grofe und
seinen Reichtum verdankt es seinem Reichtum
an Kulturen und Sprachen. Das siebzigjihrige
Bestreben des tiirkischen Staates nach einem
Einheitsstaat hat dieses Land mit den so groflen
Moglichkeiten in die heutige Lage gestiirzt, hat
es in eine Kuriositdt verwandelt, deren Regie-
rungsform nicht erkennbar ist. Ist die Tiirkei ein
demokratisches Land, wird es von einer Diktatur
gelenkt? Den Durchblick haben nicht einmal die
Regierenden selbst. Ein volliges Durcheinander.

Fiir ihre Sprache und Kultur begehren die
Kurden auf. Die Antwort der Regierung: »Geben
wir erst eurer Kultur und Sprache die Freiheit,
verlangt ihr auch noch die Unabhéngigkeit. Es
geht euch doch nur darum.« Und seit zwolf Jah-
ren findet ein unglaublich schmutziger, grausa-
mer und sinnloser Krieg statt, dessen Ende noch
gar nicht abzusehen ist.

Die iiberwiegende Mehrheit tlirkischer und
kurdischer Intellektueller will, daB3 dieser Krieg
schnellstens beendet wird.

Durch diesen Krieg wurde die Tiirkei zu-
tiefst verletzt. Mit ihr die von uns fiir demokra-
tisch gehaltene Staatslenkung. Sie weil3 nicht ein
noch aus, steht kopflos da. Die Welt kennt un-
sere Lage besser, als wir sie kennen. Aber auch
die sich fiir Menschenrechte einsetzende Welt ist
verletzt worden. Auch die Partner der Tiirkei
sind bestiirzt. Sie wollen bestimmt nicht mit so
einer Situation konfrontiert bleiben.

Die Demokratie ist ein Ganzes. Sie muf} fiir
die ganze Menschheit gelten. Und alle echten
Demokraten miissen den Menschen, die - wo
auch immer - in einer Demokratie leben wollen,
die fiir Demokratie kdmpfen, mit allen zur Ver-
fligung stehenden Kréften helfen.

Ich habe einen tief verwurzelten und, wie
ich denke, unerschiitterlichen Glauben an den
Optimismus des Menschen. Das Herz des Men-
schen ist voller Lebensfreude. Wir kommen aus
einem Dunkel und gehen in ein Dunkel, das ist

gewil3; wir haben viel Bdses, haben viele Kriege,
viele Seuchen, viele Greuel erlebt, und dennoch
heiflt es: Die Welt ist schon, wir wollen sie nicht
missen. Dies sind nicht meine Worte, ich habe
sie aus den Sagen, den Volksliedern, den Mér-
chen, den Balladen, den Klageliedern, und ich
habe sie von Dostojewski. Woher wir auch
kommen, wohin wir auch gehen mdgen, so ha-
ben wir doch diese schone Welt, dieses Licht,
diese tausendundeinfarbige Erde, diese lebens-
frohen Menschen gesehen, haben sie erlebt.
Was, wenn wir gar nicht gekommen wéren,
diese schone Welt iiberhaupt nicht erlebt hét-
ten...?

Die Lebensfreude im Menschen ist unsterb-
lich. Ich wollte immer der Sénger des Lichts, der
Sanger der Freude sein; habe immer gewollt, dal3
die Leser meiner Romane Menschen voller
Liebe seien: zum Menschen, zu Wolf, Vogel und
Kifer, zur ganzen Natur.

Und ich bin iiberzeugt, dal die auf dieser
Erde so priachtiger Kulturen seBhaften Menschen
meines Landes nicht in diesem Zustand verblei-
ben, daf} sie diese fruchtbare Kulturlandschaft
wieder zum Griinen bringen, dafl wir frither oder
spater zu einer echten Demokratie gelangen und
dal3 wir der Lander Volker auf der ganzen Welt,
die ihren Kampf fiir die Demokratie austragen,
unsere Hilfe nicht versagen werden.

Diese Texte sind urheberrechtlich geschiitzt. Der Nach-
druck und jede andere Art der Vervielfiltigung als Ganzes
oder in Teilen, die urheberrechtlich nicht gestattet ist, wer-
den verfolgt. Anfragen zur Nutzung der Reden oder von
Ausschnitten daraus richten Sie bitte an m.schult@boev.de .
Durch die Digitalisierung der Texte konnen Fehler aufge-
treten sein. Falls Sie Fehler entdecken, wéren wir Thnen fiir
einen kurze Mitteilung dankbar.
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